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EL URBANISMO EN EL ECUADOR:
LOS ORIGENES DE QUITO

Jorge Benavides Solis

INTRODUCCION

El hito que marca definitivamente la evolucién de la ciudad en e Ecuador
Yy, acaso su mismo origen, tal como en términos modemos concebimos,
es la fundacién espanola. Por tanto, este hecho parecerfa ser una
referencla imprescindible para comprender tanto la realidad prehispénica
de los asentamientos humanos, como la contemporanea.

La presente reflexidn estara comprometida con la Historia de! Urbanismo
referida al perfodo anterior a la llegada de los espaioles y, cuando mas, a
los primeros afos de vida colonial. Por la propia limitacién del estudio
sugerido, los documentos a los cuales es indipensable acudir, son aquellos
poco familiares a los arquitectos y urbanistas y mas bien muy importantes
para los arquedlogos, antropdlogos e historiadores quienes, ante la
ausensencia de aqueltos, han refiexionado repetidamente sobre el tema
que nos preocupa. Por lo tanto, también es un objetivo nuestro, proponer
la familiarizacién con los documentos del &mbito antropolgico e histérico
a los arquitectos y urbanistas.

Como es obvio, saldran a relucir también de manera concreta los alcances
y las limitaciones existentes para abordar una tarea tan importante y, a la
vez tan compleja como es aquella referida a la reconstruccion del proceso
urbano de Quito o, en términos generales, de cualquier ciudad en el
Ecuador. Mas todavia sl partimos del supuesto de que ese proceso se
explicard en la medida que logremos identificar las caracteristicas
especfficas de la sociedad en medio de la cual se gest6 el testimonio
material, objeto de nuestro estudio.

Procuraremos ser objetivos, por principio y como Gnica alternativa frente
a la serle de inquietudes que nos produce la lectura de la Historia General
del Ecuador que, a la vez ha sido tomada tradicionalmente como la fuente
directa de la Historia del Urbanismo y de la Arquitectura tanto en el
continente como en nuestro pals en donde no existe ni un solo texto
especializado. He aquf esquematizada una primera limitacién al tema.
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ORIGENES DEL URBANISMO EN EL ECUADOR: EL CASO DE QUITO

Una segunda limitacion viene dada por la ideologfa de quienes han escrito
{(organizado datos) la Historia, sobre todo, en referencia al periodo
prehispdnicoy alos primeros anos de la Colonia. Se destacan dos autores:
Juan de Velasco y Gonzalez Sudrez, ambos religiosos. A partir de estos
autores se han producido muchos textos repetitivos en cuanto a consulta
de fuentes para escribir la Historia.

Otra limitacién, proviene de la aparente polarizacién entre los defensores
del Padre Velasco en cuanto a la existencia del Reino de Quito y aquellos
del Obispo Gonzalez Suarez cuya opinién tratarfa de sintetizaria Benjamin
Carrién al afirmar que la Historia de Velasco es la "primera gran novela de
nuestro pals".

Entre los dos autores mencionados, sin embargo, hay algo en comiin: su
ideologfa y en gran parte, las fuentes de consulta a las cuales acuden. Por
ejemplo, los documentos de los Cronistas. Documentos que no siempre
son utilizados de manera clentifica, objetiva y libre de sesgos de
interpretacion.

Esta situacién conlleva a la vez, a otra limitacidn que nos preocupa: la
comprensién, la seleccién y la utilizacién de las fuentes que han servido
para escribir los textos de Historia conocidos y que, para el Urbanismo asf
como para la Arquitectura, pueden distorsionar serlamente 1a realidad.

Dentro de nuestra argumentacién, por Ultimo, consideraremos al Ecuador
como una simple referencia territorial en la cual se inscribe el estudio pero
sin ninguna connotacion nacionalista pues, esta tiene intereses modernos
que no intervinieron en el perfodo al cual pretendemos referirnos.

1. PRECISION Y ALCANCE DE ALGUNOS TERMINOS

Al hablar de ciudades, es indispensable, para la situacién prehispanica,

precisar la connotacién que esta palabra tiene. M4s alld de las ralces

etimolégicas de CIUDAD, podemos constatar que se inscribe en un

contexto idiomatico occidental, es decir, es producto de aquella sociedad

cuyos inicios urbanos parecen estar en Jericé hace cinco mil quinientos

anos y que, después lograra incluso definir una teorfa comprometida con

el concepto integral de la socledad, tal como lo demostrarfan los griegos, -
sobre todo Platon y posteriormente Aristoteles.

Como preocupacién moderna, la ciudad es consecuencla de la revolucion
industrial cuyos efectos dieron lugar al aparecimiento de la palabra y de la
disciplina del URBANISMO. Tal como su ralz indica, rememora a UR la
capital del reino Caldeo que habla alcanzado una poblacién estimada en
34.000 habitantes. A la.época, con seguridad, el centro méas poblado del
mundo conocido.
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JORGE BENAVIDEZ S.

La evolucién del lenguaje, obedece a una légica concreta: va paralela al
hecho social. Lo refleja fielmente. Bajo el origen delineado en Occidente,
la ciudad supone una poblacién numerosa, concentrada en un territorio
pequeiio, es decir, con una alta densidad de poblacién.

Marx, al identificar la contradiccion entre campo y ciudad explicita el
significado productivo del primero y consumistico de la segunda. Y esto,
de acuerdo a lo que yo creo, no sélo en cuanto a las ciudades
post-industriales sino también a las pre-renacentistas.

Para no tener contratiempo en la interpretacién del fenébmeno que nos
ocupa -Has ciudades prehispanicas en el Ecuador-, podriamos acudir al
directo y simple artificio de constatar la existencia de palabras en los
idiomas aborlgenes del Ecuador, equivalentes a las europeas o que
signifiquen mas o menos lo mismo en cuanto al fenémeno urbano o de la
ciudad. En quichua no lo encontramos. Tampoco en otros idiomas
aborigenes.

Esto, nos advierte sobre el hecho de que la evolucion de la sociedad v, en
consecuencia también de los vestigios materiales en América, es diferente
ala europea.

No pretendemos -serfa imperdonable osadfa- poner en duda ios sistemas
de produccion conocidos por los cuales todas las sociedades en cualquier
parte del mundo han de transitar. Nos preocupa simplemente identificar el
diferente camino recorrido por una u otra sociedad.

Es més: si junto con la preocupacién lingulstica de rastreo histérico, para
el estudio de ias cludades nos remitimos a los testimonios materiales de
las concentraciones numerosas de pobiacion que vivian agrupadas en un
territorio reducido de América, encontramos que el equivalente a CIUDAD,
es la excepcion que confirma la regla. La poblacién estaba dispersa,
organizada en directa relacién con la produccidn v los servicios y no
solamente con el consumo. He aqul puss, la primera diferencla substancial
entre la forma de organizar los asentamiento humanos en Europa y en
América.

{Cuél fue el contexto social del cual surgi6 el condicionamiento para
organizar de manera no concentrada los asentamientos humanos en
América? 4Cudl fue la realidad observada por los primeros espafioles
llegados a la regién?

Para despejar estas incognitas podemos acudir al testimonio de ios
cronistas. Para elio, tendremos que aceptar sus limitaciones y las
connotaciones particulares que adquieren esos testimonios debido a ia
mentalidad de los autores. Esta preocupacién hantenido los antropSlogos.
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ORIGENES DEL URBANISMO EN EL ECUADCR: EL. CASO DE QUITO

L os historiadores mejor parecen haberse interesado tanto por las
generalidades como per la posibilidad de utilizar los datos para reproducir
esquemas de interpretacion preconcebidos que, finalrmente han tomado
una expresion repetitiva, reiterativa. Mas todavia porque con frecuencia fa
versién de un mismo cronista ha sido utilizada de diferente manera y la
version de varios cronistas, a veces contradictoria, ha sido recogida como
vélida en tanto ha calzado en intereses interpretativos previamente
determinados.

Pues bien, pareceria que la Historia del Urbanismo y de la Arquitectura,
lejos de condicionarse por el dato que encierra la Historia General, deberia
remitirse necesariamente a las fuentes de los cronistas y a otros
documentos que reposan en los archivos, a fin de estudiar el testimonio
material en directa relacién con la sociedad y no como simple formalidad
que puede ser estudiada alejada del contexto social. Si lo tomamgs asf,
caerfamos en la 6rbita de la Antropologia y todas sus disciplinas conexas
antes que en el ambito estricto de la Historia.

Reconociendo incluso que ésta deberfa también aprovechar de todas las
disciplinas conocidas como auxiliares.

Vemos con simpatia que para ia Etnohistoria @s muy importante la
precision de os términos utilizados por los primeros cronistas que dan
noticias sobre la realidad de los asentamientos humanos que observan en
nuestro Pals (continente). Los historiadores han descuidado esta reflexion
y por ello, exponen sus interpretaciones a una excesiva dependencia del
significado moderno de las palabras, distorsionando asi el discurso que se
pretende transmitir. '

En 1980, Larrain sistematiz6 la interpretacién de los términos tlizados por
ios espafoles para referirse a los asentamientos humanos:

“Con el objeto de entender ¢l significado stnogréfico y geografico de
las descripciones espaiiolas tampranas de los hébitats indigenas
hemos tratado de identificar, aislar y definir con culdado cada una de
las expresiones mas comunes que los cronistas Ltilizan al referirse a
los asentamientos humanos.’

Ahocra, ravisemos brevemente algunos trabajos existente que nos
ayudaran a elaborar un criterio en cuanto a la utilizaclén de las fuentss:

1 Larrain 1880-1, p. 72 y ss. sn donde se pusde ver el significado de: terminss, provincia,
nacionss, poblacién, poblaciones, pueblose, asiento, estancla, caserio, pukara o
tortaleza, aposentos y, con significado etnocuitural: reino y nacion.
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JORGE BENAVIDEZ S.

La Historia del Reino de Quito del Padre Juan de Velasco fue escrita en
Faenza en 1789. Es el primer texto que da una visién global sobre el actual
Ecuador. Jimenez de la Espada en 1897, la calific6 de "patrafia y fabula".
Gonzalez Suarez también puso en duda la version de Velasco sobre todo
en relacién a la existencia del Reino de Quito. A partir de estos
pronunciamientos, se inicié la discusion sobre el valor cientffico de la
Historia del Reino de Quito del Padre Velasco. Todavfa no ha terminado
pues las fuentes que utiliz6, en parte han sido aceptadas sin reservas pero
en buena parte no.

Gonzalez Suérez para escribir su Historia, a mas de la consulta de
documentos en los Archivos de Sevilla y Simancas, revisd el texto de
Velasco y acudi6 nuevamente a los cronistas. Con criterio de la época, su
argumentacion se alimenta de citas bibliogréaficas ficaso simples
referencias pero muy rara vez se apoya en la transcripcion de los textos
aludidos.

Olaf Holm en 1965, se convirtié en el primer estudioso que se preocupa
del tema especfiico de la cludad prehispanica de Quito. Emplea una
referencia arqueolégica muy importante: el hallazgo de una flecha de
basalto y de ahf nos dice que "Quito es la ciudad poblada mds antigua del
Ecuador", lo cual, precisamente queremos aclarar.

En 1970, Salvador Lara reconstruyé el proceso que explica la existencia
de Quito. Desde la presencia de los primeros pobladores en 1azona, hasta
la llegada de los espaiioles. Para ello, se sirve de una amplia bibliografia.
Su erudito criterio le hace tomar en cuenta de manera indis¢riminada todas
las fuentes disponibles que le ayudan a tener una visién amplia antes que
precisa desde el punto de vista urbanistico.

Larrain, como dijimos, sin abordar el tema directamente, elabora una serle
de instrumentos operativos que nos serviran para acercamos al estudio
sobre todo de Quito. Explica entre otras cosas, los seis criterios de
agrupaciéon de cronistas, con el fin de utilizarios segln los alcances
cientfficos y los objetivos de estudios particulares.

También en 1980, Salomon nos da a conocer en su clasico estudio sobre
los Cacicazgos en Quito, sus criterios en cuanto a la utilizacién de las
fuentes:

"Intentos de definir la politica del Quito antiguo no han faltado pero,
en general, aquellos que descansan en el uso de las fuentes escritas
durante la Colonia tardia han dado origen a interminables debates

2  Larrain 1980-2 pp. 16 y s8.
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ORIGENES DEL URBANISMO EN EL ECUADOR: EL CASO DE QUITO

en los cuales el juicio crftico sobre la validez de las fuentes ha
desplazado enteramente la investigacion substancial del tema...Con
la esperanza de escapar a estas dificultades, el estudio... esta basado
en el uso exclusivo de fuentes escritas en el perfodo colonial temprano
o Pretoledano”3

Con todos estos antecedentes ahora sf intentemaos ver a
2. QUITO A TRAVES DEL TIEMPO

La zona sobre la cual est4 emplazada la actual cludad de Quito, desde
hace mas de quince mil afos, ha estado poblada. Los primeros vestigios
se han encontrado en Alangasl, Puengasi, el Inga, lllumbisf, Tumbaco,
Cumbaya y Puembo, entre otros "paradores" tal como nos dice Salvador
Lara.

Siaceptamos el encuentro de una flacha de basalto realizado por Whimper
en la misma ciudad de Quito y, a eso ailadimaos el resultado de los estudios
de Mayer, Bell, Santiana y Salazar, podemos concluir que en verdad la zona
de Quito estuvo poblada por los cazadores y recolectores.

En 1980, Porras, después de trabajar én las estribaciones de la cordillera
oriental y en los valles de Pifo, Tumbaco y los Chillos, logré detectar en
éste Ultimo, cuatro lugares en donde encontrd una cerdmica similar a la
hallada en Cotocollao. Junto con estos sitias, exlsten otros en Chaupicruz,
Toctluco, Chilibulo y Chillogallo que pueden ser Incluidos en un arco
temporal de dos mil quinientos afios a partir de 2.000 A.C.

Chiilbulo tiene una continuidad incluso posterior a 500 D.C. pues, tal como
dice Segundo Moreno, este sitio

"fue asentamiento de agricuitores cuyas viviendas constitufan aldeas
dispersas que poblaban unidades poblacionales cercanas a los cam-
pos de cultivo. A parte de la produccidn agricola, el sistema de sub-
sistencla inclufa la caza de algunos mamfferos tales como venados y
conejos a los cuales quiz& se agregaba alguna fauna propia de las
pequeiias lagunas que ocupaban una considerable extension de la
actual cludad en la zona de IAaquito. La recoleccién de churos 9
caracoles terrestres y la crianza de cuyes complementaban la dieta".

En cuanto al perfodo inmediatamente anterior ala llegada de los esparioles,
el Padre Agustin Moreno propone una hipétesis general sobre la situacion
desatada por los Incas quienes, dice, por su practica de masivas

3  Salomon 1980, p. 35.
4 S. Moreno 1981, p. 59.
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migraciones durante el tiempo que dur6 su conquista, rodearon a Quito
con poblacién colla-aymara hacia el norte (Cotocollao), hacia el sur
(Cotocodllao) y hacia el este (Mandacolla y Collaqui).

Esta hipétesis ha sido generalmente aceptada y parece confirmarse en los
estudios de Waldemar Espinosa y Salomon a quien seqguiremos con mayor
detenimlento a partir de este instante.

Salomon para estudiar los “Sefiorlos étnicos de Quito en la época de los
Incas", parte de la delimitaci6n y caracterizacion fisica de la hoya de Quito
en la cual, siguiendo a Acosta Solls, reconoce en grandes términos, tres
regiones fitogeogréficas: la de los Yumbos hacia el occidente. Hacia el
nor-este: la explanada de Cumbay4, el cafion del Guayllabamba y sus
adyacentes y, hacia el Sur: el altiplano de Quito, el valle de Machachiy el
de los Chillos.

Tratando de dare una referencla espacial a nuestra reflexién sobre el
perfodo pre-inca, nos referiremos sélo a las siguientes subreglones:
explanada de Cumbaya, valles de Machachl y los Chillos y sobretodo, al
altiplano de Quito.

En Machachl se admite el cutive del malz en pequeiia escala pero ademas
el yuyu y la existencia de bosques "adelante de Alga yendo por el camino
real a mano derecha" tal como dice un cronista.” Cumbayé era zona de
frutas, de papas en pequefia cantidad y sobre todo era de caza (venados
y conejos).

En el altiplano de Quito se cultivé "algin malz y en forma relativamente
especiallzsada, la papa". Ademas, existian productos silvestres de
montafia".

Sobre este territorio, la presién demografica no parece haber existidoc. Por
ejemplo, hacla 1500 ain considerando el despoblamiento debido a las
epidemias producidas por los espafioles, la densidad de poblacion no
debla exceder de 40 personas por kildbmetro cuadrado:

“...hasta hoy no setiene registros de concentraciones aborigenes que
lleguen_hasta los diez mil ni siquiera en las partes mas fértiles de
Quito".

Salomon, 1980, p. 101.
Salomon, 1980, p. 104
Salomon, 1980, p. 85

~No o,
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ORIGENES DEL URBANISMO EN EL ECUADCR: EL CASC DE QUITO

El estudio del sistema organizativo, politico administrativo que le preocupa
a Salomon conlleva también el interés por el patron de asentamiento de la
poblacién, el cual, a nosotros motiva sobre manera.

No existe una palabra aborigen que haga referencia expresa y excluyente
ala concentraciéon de casas o del asentamiento humano. Existen palabras
que a mas de la expresion fisica, también incluyen en su significado
aspectos referidos a la organizacion.

La Uajta para los espafoles significé "pueblo de naturales" y para los
cientistas sociales modernos, equivale a "comunidad indigena. En todo
caso, se la ha liegado a identificar como “un grupo de personas que
comparten derechos hereditarios sobre ciertos factores de produccion
(tierra, trabajo de ciertos individuos, herramientas especificas e
infraestructura) y que reconocen como autoridad polftica a un miembro
privllegigdo del propio grupo. Tal autoridad es denominada como Sefior
Etnico".

Antes de la llegada de los espafioles, estas llajtacuna (plural de llajta) se
ubicaban sobre los limites de altura preferidos por los espaiioles (entre
2.000 y 2.600 m.) debido a las buscadas facilidades de control y, sobre
todo, a las reducciones de poblacion que se implementan precisamente
porque la poblacién vivia dispersa.

"El tejido global de las relaciones en que cada comunidad se ajustaba
a través de ligazones externas debe haber sido inmensa. En clerta
manera la REVOLUCION impuesta desde arriba por los Incas, repre-
senta una radical simplificacion. La economfa polftica del Tawuantin-
suyo en su forma ideal TIENE UNA CIERTA CUALIDAD DE
REPETICION MECANICA... el estado inca produjo al menos la
apariencia de una relacién macrocosmos-microcosmos entre el ES-
TADO Y LA COMUNIDAD. Este ideal al fundir viejas estructuras lo-
cales en el crisol del coercitivo poder imperial... es el potencial de
crecer bajo circunstancias idiosincraticas ingperfectamente con-
troladas que dlo vitalidad a los CACICAZGOS",

Como se pueds advertir, ia organizaclon cacical especffica de esta zona a
la cual se hace referencia, tuvo vigencia antes de la llegada de los Incas y
por mas que se haya transformado con la presencla de estos, debe

8  Salomon, 1980, p. 87.
9  Salomon, 1980, p. 86.
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suponerse que mantuvo mayoritariamente sus patrones de asentamiento
de la poblacién.

Los Incas debieron haberse preocupado sobre tocdo de la organizacion
productiva {para facilitar el control de los excedentes) y de la organizacion
de la poblacion sobre el territorio en cuanto faciiitaba el control militar. Asl
pues, no establecieron el control concentrado sobre asentamientos
humanos especificos que permitirfan vislumbrar una jerarqufa
predominante de alguno de ellos. No. Controlaron un territoric bastante
extenso que abarcaba a todos los asentamientcs pues, insistimos, estaban
mas preocupados en la produccién y en los servicios antes que en &l
consumo. Este estaba incluido en los sistemas de distribucién controlados
o condicionados fuertemente por el Estado.

Los asentamientos indigenas identificados por los espaioles a su llegada
y con origen pre-inca, en la region que estamos estudiando, son los
sigulentes:

En los Chillos: Puembo, Pingolqui, El Inga, Urin Chillo, Anan Chillo,
Uyumbicho, Alangasi, Conocoto, Pintag y Changally (desaparecido). En el
valle de Machachi: Panzaleo (desparecido), Machachi, Aloasi, Aloag. Enla
explanada de Cumbay4, Guapulo, Quinche, Plfo, Yarugl, Apianda
(desaparecido) Pingoiquil, Itulcache, Raracachi, Chinangachl, Cachiqui.

En el altiplano de Quito, "considerado orograficamente desde Turubamba
y Chillogalio en el Sur, hasta Pomasqui y San Antonio pasando por el Quito
urbano y Cotocollao": Chillogallo, Guhal6, Akaquito, Cotocollao y la extinta
Pianda. Machangara y Machangarilla aparecen mas blen como de origen
hispéanico o al menos Inca.

En una visita de 1559 se lograron registrar 3567 indlgenas en las sigulentes
llajtacunas dice Salomon: "Puembo, Pingolquf, El Inga, Urin Chillo, Anan
Chillo y Uyumbicho. AL’4n considerando la epidemia de viruela que en 1558
diesmé la poblacién, 0 seguimos creyendo que a la llegada de los
espafioles, la densidad de la poblacién era baja.

Con estos antecedentes podemos conciuir que el sistema de
asentamientos humanos antes de la llegada de ios Incas no estaba
jerarquizado dentro del area que incluye a la actuai ciudad de Quito. Qué
encontraron entonces los Incas y como actuaron?

Demas estd advertir que las conquistas incasicas no se vieron forzadas por
ta premura ni por el solo dominio militar. La conquista suponfa la imposicion

10 Relacidn anbdnima de Quito 1573.
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de un sistema de valores referenciales que, sobre todo, aseguraban el
control sobre la produccién y sobre su excedente.

La accion militar se inscribfa pues, dentro de toda una estrategia de
dominacién vislumbrada sin prisa. Desde luego, cuando existla un
asentamiento humano importante sea por su connotacion militar o
polftico-administrativa, pronto se procuraba superponer a ella la imagen
del Cusco. Eso se hizo en Tumipamba pero no en Quito.

Este fue un asentamiento humano importante?. Para responder, primero
veamos cual fue el comportamiento de los Incas frente a la realidad que
encontraron en la zona de Quito porque de allf podemos hacer algunas
reflexiones: ‘

"El perfil de la arquitectura militar de! Quito inc4sico ha permanecido
mas evidente que los ténues rasgos de las construcciones
ceremoniales y de vivienda, como uno podria esperar de un centro
que recién empezaba a superar su funcién de campamento”.

El Inga habfa hecho levantar fortalezas o pucaraes en las colinas que
dominaban los valles, en las gargantas que podrfan dar paso a ios
enemigos y en los lugares estratégicos de las cordilieras... ia fortaleza
de Guanguiltagua que se levanta sobre Tumbaco y por el lado Sur,
Guanuiltasierra”.

Un segundo perimetro armado parece haber sido disefiado para
vigilar el trdnsito entre Quito y las &reas al norte del rio Guayllabam-
ba. El grupo de fortalezas de Quito Loma y et de Chaguarcucho.

Un tercer grupo de fortalezas fue localizado en el sur-oeste del Valle
delos Chillos y partes del Valie de Machachi... el segmento més largo
de fortalezas empleza en la esquina nor-este de la explanada de
Cumbay4 e incluye a Pifo y el Quinche... También el pucara de Yaruqui
y el de Pintag asl como también el de Sincholagua que podfa
apreclarse hasta en un mapa del siglo XVIl. Esta cadena de fortalezas
puede haber sido no s6lo para intimidar a los lajtacuna del Valle sino
tamblén para asfixiar cualquier conexién con los Quijos".

Esta descripcién nos permite inferir que la estrategla militar inca no estuvo
fuerteamente condicionada por la existencia de asentarnientos humanos
grandes y concentrados, de alta densidad sino, todo lo contrario:
dispersos.

11 Cit. por Salomon 1980, p. 222 y ss,
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Pero, sl Quito no fue un centro poblade importanta desde el punto de vista
de su Infraestructura, de sus construcciones o simplemente de su alta
densidad pobiacional, qué fue, qué signific6?

“...el uso de Quito como amplio término regional. Pues mientras mas
cerca de las primeras fuentes es mas evidente la tenuidad y escasez
de firmes referencias a grupos aborigenes no incasicos arraigados
en el Quito urbano. Entre las primeras encomiendas no se sabe de
ninguna de los naturales de Quito.

Como ya se ha sugerido, la importancia de Quito, derivé de su
localizacién estratégica antes que su status politico o demogréfico.
Quito ocupa el lugar en donde las principales rutas de los valles in-
terandinos al pafs Yumbo, casl se juntan... Probabiemente controld
los traficos de mercaderfas preciosas y exoticas como aquel entre
Latacunga y Pimampiro. Formé también una terminal por inevitable
que el "“tianguez" esté siempre acompaiado a la ciudad...".!

Si a todo lo anterior le sumamos los resultados de las exploraciones
arqueoldgicas, podemos decir gue Quito, existié pero no como un centro
polftico-administrativo de alta densidad poblacional, es decir, como un
equivalente a una ciudad actual (grande o pequefia). Existié como regién
de mucho significado cultural dada su ubicacidn geogréfica (verticalidad
de los rayos solares) lo cual, a la vez le dio un gran prestigio.

Este fue el significado de Quito para los Incas, gquienes hicieron su
conquista bajo un proceso largo, de escalas stcesivas de avance: desde
un fugar de conquista consolidada, se realizaban avances civiles o militares
seqgun el grado de aceptacién. Cuando se la obtenfa, esa zona se convertia
a la vez en un nuevo punto de avance para la conquista. '

Solamente bajo esta concepcién y proceso de conquista, se puede
explicar la construccién del sistema de fortalezas (pukaras), ei
mejoramiento de las técnicas de cultivo (canales de riego), técnicas de
construccién (caminos, canales, edificaciones) la !nserci6n del nuevo
cédigo cultural (unificacion del culto, del idioma y hasta del goblemo a
través de sus alianzas étnicas), todolo cual suponse una gran disponibilidad
de tiempo y una gran eficiencia. Al respecto quizd el ejemplo mas
destacado sea la conquista de la region de Cayambe que se hizo en un
perfodo no menor de diez y siete afios, tiempo en el cual, tamblén se
avanzaba de manera esporidica hacla el norte (tusas, huacas, pastos,
quillacingas) en donde a!a vez, no pudieron consolidar completamente la
conquista los Incas.

12 Salomon, 1880, p. 219y ss.
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A los conquistadores del sur, les interesd imponer su sistema
administrativo como medio eficiente para apoderarse de los excedentes
productivos. Este objetivo partla de la necesidad de disciplinar a la
poblacion para la tributacién. Esto explicarfa la actitud asumida por los
Incas en 3Ia reqion de Pasto en donde liegaron a imponer el "tributo de los
piojos".

Con esta vision general de la conquista inca, podemos referirnos de
manera mas detallada al Quito que encontraron y organizaron:

"Incluso admitiendo que Quito hubiese estado poblado por sus an-
tiguos habitantes, los Quitus, su importancia no debi6 ser tan con-
siderable a juzgar por el escaso rol que las fuentes tempranas
atribuyen a los Quitus y a sus poblados en el contexto de la invasion
de los Incas. No es comparable en efecto, su actuacion y la de su
presunto centro administrativo con la abundancia de informaciones
detoda indole age tenemos de Cochisquf, Cayambi (y sus fortalezas)
y a(in Otavalo®. '4

Cieza al narrar las campanas de Tupainga Yupangue dice:

...de la Tacunga anduvo hasta llegar a lo que decimos Quito donde
esta fundadaia cludad de San Francisco de Quito y pareciéndole bien
aquella tierra y que era tan buena como el Cusco HIZO ALLI FUN-
DACION DE LA POBLACION QUE HUBO A QUIEN LA LLAMO QUIT!
y pobiola de mitimaes e hizo grandes cavas, edificios y depositos”.

Salomon, por su parte nos advierte que:

“Existia una tradicion ampliamente difundida que no sélo Quito sino
la gran parte del imperio en su parte septentrional fue fundada por
"Topa Inca o Tupac Yupanki. Al respecto escribieron Cieza, Cabello,
Sarmiento y Garcilaso... por su parte, Atienza que no habfa caldo en
lainfluencia de la corte Inca, no dudé en atribuir la conquista efectiva
a Guaynacapac'.

13
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Larrain 1980-3, p. 82 transcribe a Garcilaso de la Vega: de alif pasé el Inca a otra
provincia llamada Pasto... atrajéronles al servicio del Inca con facilidad: diéronles
maestros que les ensefiasen a vivir entre los demas. Beneficio que les hicieron para
la vida natural fue imponerles el tributo de los piojos porque no se dejasen morir
comidos de ellos"

Larrain, 1980-3, p. 266-267.

Larrain. 1908-3, p. 262.

Salomon, 1980, p. 216-217.
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Haya conquistadc Quito uno u otro, lo ciertc es que segin Cabello, "al
ejército del Cusco no hizo base en Quito siino en Tumipamba (Cusnca) a
donde siempre se retiraba entre campanas". Ei perfodo de eficaz mandato
en el actual Ecuador puede ser estimado entre 30 y 40 afios con un anterior
periodo de influencia inca por medio de los enclaves y emisarios cuya
duracion se debe remontar al reino de Tupa Inka Yupanki.

En la actual ciudad de Quito, no existe una gran cantidad de restos incas.
El Padre Porras nos ha hecho conocer de la existencia de paramentos en
los cuales se utilizaron las piedras incas, pero todavia este criterio no ha
sido aceptado compfetamente.17 Salvador Lara explica esta escasez por
la destruccion atribuida a Rumifahui. Esta explicacién es parclalmente
satisfactoria.

Mas aceptable, aunque también limitada es la explicacion de Salomon:

"...la posibilidad de que el Quito de los incas no fue fundado en un
centro poblacional excepcionalmente dense. Si es cierto que al-
gunos cronistas se refieren a las poblaciones aborigenes de Quito se
debe tomar en cuenta el uso de Quito como amplio término regional
pues mientras mas cerca de las primeras fuentes es més evidente la
tenuidad y la escasez de firmes referenciag a grupos aborigenes no
incasicos arraigados en & Quito urbano".’

Cieza de Ledn, tan meticuloso al pasar por todos los sitlos, cuando se
acerca a Quito, advierte que es un lugar muy importante, una ciudad de
mucho prestigio, sin embargo, cuando ilega, no describe las
construcciones con la meticulosidad empleada para Caranqui, centro de
indudable importancia y en donde la resistencia fue proiongada y tenaz. Al
referirse a Quito dira:

"(Quito) esta asentada en unos antiguos aposentos que los Ingas
hablan en el tiempo de su sefiorfo mandado hacer... A estos aposen-
tos tan reales y principales llamaban ios naturales QUITO por donde
la ciudad tomé su nombre y denominacién del mismo que tenfan los
antiguos...

17 €l Padre Porras dice haber Identificado piedras poligonales sn algunas paredes de!
centro de Quito: esquina de Sucre y Guayaquil, en el palacio de Gobierno, en el
Colegio la Provindencia, en el pretil de San Francisco, en el pretil de la Catedral y en
el Cuartel Real de Lima. "En total hemos encontrado -dice- 190 piedras poligonales
de 12, 8, 7 y 6 lados cada una. En su mayoria de 6 lados.

18 Salomon, 1980, p. 219.
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Es tan pequedfo sitio y llanada que se siente que (en) el tiempo
adelante han de edificar con trabajo si la ciudad se quisiera alargar...

Los naturales "son gente mediana de cuerpo y grandes labradores y
han vivido con los mismos ritos que los reyes ingas salvo que no han
sido tan politicos ni lo son porque antiguamente eran como los
comarcanas a ellos, mal vestidos y sin industria en el edificar".’®

"El escaso cuerpo de testimonios tempranos sobre las construc-
ciones Incas en Quito hasta la fecha, ha sido muy poco aumentada
por la Arqueologfa.

La construcci6n inca mas documentada fue "las casas de placer del
Senor Natural" mencionadas también como casas "que eran de piazer
de Guanacava y unos edificios antiguos donde estaban unas casas
de placer del Seior Natural". Estas frases datan de 1534 y 1537
respectivamente.

En 1609, todavia se podia ver "en la parroquia de San Roque... una
pared que haze culata a un aposento questa caydo del edificio de
las casas de teja que... fue de Don Francisco Auqui’.

Otro complejo incasico probablemente existia bajo la cascada lla-
mada ahora La Chorrera... Jij6n exploré algunos restos fragmenta-
rios de entierros incas y de un "viaducto”. Hallazgos de artfculos finos
de estilo imperial inca pero sin las ruinas de edificios han dado una
pista para la localizacién de aparentes retiros de la nobleza inca en
la Magdalena, al sur de la ciudad vieja, en el valle de I% Chilios, cerca
de Tumbaco y en los bafios termales de Cunuyacu".

Mientras para los Incas, la conquista estuvo incluida en una concepcién
de tiempo prolongado, para los espafioles, era una cuestién de tlempo
reducido, de urgencia.

El 12 de Octubre de 1492, los esparioles hablfan pisado tlerra americana .
El 13 de Junio de 1533, bajaron del Cusco las doscientas sesenta cargas
de oro y las veinte y cinco de plata para pagar el rescate de Atahualpa.

El 20 de Marzo de 1534, en San Miguel de Piura, aprovechando el viaje de
Almagro hacla el Sur, Benalcazar urdié un plan por el cual aparecié6 forzado
a emprender en la conquista de Quito. Tal fue la urgencia de partir que no
llevé: capellan, gulas ni interpretes. Eso sf, se hizo acompanar de clento

19 Larain, 1980-1, p. 234 ss.
20 Salomon, 1980, p. 221,
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cincuenta personas de caballerfa y de ochenta de infanterfa. Sesenta y siete
de ellos, constaron como vecinos de Quito.

Esta forma de partir es fiel reflejo de la motivacién principal que tuvieron
los espaioles para emprender la conquista. Fue el ansia de poder pero,
mas alla, laambicién, lafiebre de riquezas estimulada por el rescate exitoso
de Atahualpa y las noticias de la existencia de fabulosos reinos asf como
del pais del dorado. Quito, como dijimos, tenfa mucho prestigio cuftural,
del cual los esparioles, con seguridad, no habran podido desligar la idea
de extraordinarias riquezas.

Conquistar Quito, en consecuencia fue cuestién de URGENCIA
acompafada de PRAGMATICIDAD y de osadia. Esta ultlma, la tenfan sin
duda los conquistadores. La pragmaticidad la habfan adquirido a lo largo
de su experiencia americana.

La conquista de Quito fue la consecuencia de una experiencla concreta
bajo estimulos precisos antes que la consecuencia de las previsiones o
lealtades a la realeza o a la Iglesia.

M4s all4 de la evangelizacion para la salvacion propia o ajena; mas alla de
Dios o del Rey, el oro pudo mas que todo.

Asl, la fundacion de ciudades, no obedeci6 a un proceso preconcebido
sino pragmético. A tal punto es verdad que, tanto Almagro como
Benalcazar fundan en tres ocasiones una ciudad con el nombre de QUITO.
La primera, porque Almagro quilso "dar la apariencia de que el y I(ﬁ
espafoles a sus drdenes habfan llegado y tomado posecién de Quito".
Es decir, por adelantarse a futuros sucesos o descubrimientos que lo
habrian privileglado. La segunda fundacién, porque habla que perfeccionar
legalmente la presencia de Almagro quien, no tardarla en notificar de estos
hechos a Carlos V.

Como Almagro tenfa resuelto regresar hacia el Sur, nombré a Benalcdzar
como Teniente de Gobernador y Capitan General para llevar a la practica
la fundaci6n de San Francisco de Quito que, finalmente se harfa el 6 de
Diciembre de 1534.

Entre Marzo y Diciembre de 1534, los espanoles tanto al mando de
Benalcazar como de Almagro habfan seguido un itinerario orientado por
el camino de Inca. Benalcazar liegb a Quito por primera vez al inicio de
Junio. Enbusca delos tesoros de Atahualpa se dispers6 hacla Nono, iuego
hacia Cayambe y Caranqui y finaimente hacia la region de los Quijos,
avanzando hasta Pintag. Frente al fracaso, volvi6 a Riobamba para,

21 Andrade Reimers 1981, p. 373.
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finalmente en la segunda ocasién llevar a la practica la fundacién de San
Francisco de Quito en el lugar en el cual actuaimente se encuentra el centro
de la ciudad.iPor qué se fundé precisamente en ese sitio de tan dificil
topogratia?

Creo que debido a la persecucion a la cual estaban sometidos los
espaioles por parte de Rumifiahui y su gente quienes se hablan hecho
fuertes en los llanos, en las zonas més productivas, en suma en donde
existfa bastante poblacion. Fundaron la ciudad por necesidad de defensa.
El sitio fue divisado desde Puengas( por los espafoles en su primer
acercamiento y desde aquf parece que vieron las construcciones en el area
del actual convento de San Francisco. Estas construcciones seguramente
otorgaron importancia al sitio que, por otra parte, tenfa defensas naturales:
quebradas y montes.

Por lo tanto, el sitio tenfa: prestigio y posibilidades defensivas. Ning(n otro
reunfa estas dos condiciones.

Si solamente habrfa importado la disponibilidad de terreno, otros lugares
cumplfan mejor este requerimiento. Por ejemplo, Cotocollao o la misma
llanura de Afaquito (a las orillas del antiguo lago en proceso de
desecacién). Quiza Chillogallo en donde a decir del Padre Moreno, también
existfan construcciones incas.

Sin embargo, se escogié un area atravezada por dos quebradas anchas y
profundas y, una mediana: Jerusalem, Manosalvas y de la Carniceria
(Teatro Sucre-La Marin). Entre las dos primeras existia una meseta angosta
de un promedio no mayor de trescientos metros de ancho.

La cludad se fue conformando en medio de una Geograffa dislocada por
lo cual, desde los primeros afios, se comenzé a rellenar la quebrada de
Manosalvas que empieza en el Tejar-Cebollar y termina en el Machdngara
atravezando la escuela Sucre. Asf pudo construirse la Compaiifa y su
convento y también el Sagrarlo, la Catedral y la casa de Casillas.

Desde luego, la primera plaza la hicleron junto a la actual casa de
Benalcazar. A los pocos meses, debido a los aludes provenientes de San
Juan, trasladaron la plaza principal a la actual plaza de la Independencia
que, de todos modos esta en la meseta conformada por la segunda y
tercera quebradas observadas de sur a norte.

La tremenda geograffa no fue suficlente razén para que el trazado de las
calles se condicione a ella. Por el contrario, fue una oportunidad mas para
aplicar el principio que se habfa generalizado desde las primeras

22 Noniy otros. Ver plano de quebradas antiguas ds Quito.
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experiencias de organizacién y trazado de ciuades: calles rectas sea cual
fuere la tipografia. En este procedimiento hay que rescatar el principio de
SIMPUCIDAD, de férmula convencional, de disciplina unificadora que,
ademds, adquirira un caracter referencial simbdlico (referencia visual del
nuevo orden).

Si a lo dicho afadimos que la simplicidad se lleva muy bien con la
pragmaticidad y urgencia, podemos sintetizar que los principios que
motivaron y dan razon de ser al nuevo trazado y organizacion de la clydad
son efectivamente: URGENCIA, PRAGMATICIDAD Y SIMPLICIDAD.?

CONCLUSIONES
Resumamos las ideas principales de 1o expuesto:

- Quito estd ublicada en una zona poblada desde la presencia mas
temprana del hombre en el actual Ecuador.

- Porrazones obvias, se puede inferlr que el area ocupada por el actual
centro de la ciudad, también fue visitada por los
cazadores-recolectores.

- Apartir de este perfodo, no existe un testimonio secuencial abundante
que demuestre la presencia del hombre en el centro de la actual
ciudad.

- La sociedad existente a la llegada de los Incas tenfa un desarrollo
econdmico social y un sistema polftico controlado por los Sefiores
Etnicos. El patrén de asentamiento de la poblacion era disperso, no
nucleado, como hasta ahora se puede observar en el campo andino.

-~ En el actual centro de la cludad, no existen pruebas de un
asentamiento preinca importante.

- Enelsiglo XV, en el norte det actual Ecuador, se halla conformado un
sistema de asentamientos humanos completamente diferente al
europeo. En el no se puede establecer la contradiccion campo-ciudad
sino una simple diferenciacién entre servicio-distribucion consumo y
produccién.

- Los asentamientos humanos dispersos, no nucleados eliminan la
concepcion de ciudad (concepcion occidental), de plaza y de
especulacion geométrico-formal del trazado.

23 Benavides Solfs, 1980.

24 Lacronologia del avance espaiol hacia Quito ha sequido el libro de Andrade Reimers
1981.
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El asentamiento humano prehispanico se preocupa de poner una -
unidad productiva junto a otra. Dentro de la unidad productiva esta
incluida la casa. Por el contrario, los europeos agrupan las casas unas
a otras, con frecuencia separadas de las unidades productivas.

Antes de lallegada delos Incas (siglo XV) al Ecuador, la patabra QUITO
ya habla adquirido una connotacién y un significado que desbordaba
a la simple denominacion de un asentamiento humano (ciudad?)
importante. Tenia un significado regional y un prestigio cultural
indudable.

En el actual centro de la ciudad, los incas organizaron un campamento
similar a los del Cusco (como toda edificacion) y levantaron algunas
construcciones dedicadas al estrato social dirigente; sin embargo, no
llegé a tener fa importancia adquirida por Caranqui o Tumipamba.

Aunalallegada delos espanoles a la zona, Quito tuvo una connotacion
geografica amplia, regional y sobre todo de mucha importancia
cultural por lo cual, los espaioles anticiparon la existencia de grandes
riquezas.

El desplazamiento de los espafoles esencialmente estuvo motivado
por el afan de encontrar tesoros. Benalcazar solamente en su segunda
estancia en el érea de la actual ciudad llevé a la practica, al terreno, la
fundacion de Quito.

Las fundaciones espanolas de las ciudades en América permiten hacer
generalizaciones posteriores a la experiencia antes que inferencias
previas a ella. En otras palabras, la fundacién de ciudades es
consecuencia de:URGENCIA, PRAGMATICIDAD y SIMPLICIDAD.

Las ciudades de fundacion espaiola, llegan a conformar un sistema
de asentamientos humanos que materializar4 la contradiccion
campo-ciudad; consuma-produccidn, hasta antes de la llegada de los
espafoles, Inexistente.




JORGE BENAVIDEZ S.

RS R Dt M O BT
U 018 MO 0PN \\\

TS} mue asgplionn
g WP o W .lli!!»\

0L 30 SYQUYBIND SWOIINY

- 00

= V'Y HETE T 7T _ Lﬂﬂum S AART AR P
& , > J!“T : *ﬂ u— " ’ &L - u,”/, *\ ) N\,.Ax ?.J M.W..LP [} J .,.w}..,“ .
RSN Y] g e {7l e ) R ¥
\N.".u,.w ‘. B ‘ . ww ),!( mu il e
e - A ﬂ T
hid ) > N R / g R 7 2 oy
N { X L. QV, Nl i - \m M
— g EaR WP 1Y
w A . - I SAPEST; S JVA £ WS 5353
— : X A VIR A A, N T
S ST TN ot
{8 AT N LW\ ! N ol < 74N ey e
o B ¢ mr Jﬁv - ” ... 13 T ! . \_ o g,m : W
b § .*JE?: : k.\\\\“ \ ) L &
L g INN AR o S N SAEN
= SR PSR N IO S A \_\n ! ¢ :
ER | : Paoan g _~ ; AN & .Mr... & ;
R 1 " - ot D . RS9 X B i <
SR \ A s <2 G it f - 1l
VT U Yy N SV RO P, S AR/ o : ..
_.wxy ..ff o, A\ ) ) i \:&\... 1 .. \ A\YU . 5,
4 - | . [ 3 £ L . ”1 / r ¢ § '
Ti AN - i Aot TN RN T Ot
oo T : a . R 29T,
A o T e R ik : { M - : sz N. h/A .

205




ORIGENES DEL URBANISMOQ EN EL ECUADOR: EL CASO DE QUITO

BIBLIOGRAFIA

ANDRADE Reimers L. La conquista espanola de Quito. Edit. Epoca, 1981.
Quito.

BENAVIDES SOLIS, Jorge. Quito:sintesis de una experiencia urbana en los
Andes. Revista Cultura No. 7. Banco Central, 1980. Quito.

BOSSANO, Luis. Cronologia de la fundacion espanola de Quito. Edit.
Universitaria, 1974. Quito.

COSTALES y PENAHERRERA. Cuito y su origen mitolégico. Edit. Xerox,
1982. Quito.

ELIEZER ENRIQUEZ. Quito a través de los siglos. Imp. Municipal, 1938.
Quito.

GONZALEZ SUAREZ, F. Historia del Ecuador. Edit. CCE, 1969. Quito.

HOLM, Olaf. Quito la ciudad poblada méas antigua del Ecuador B.A.N.H.
Quito.

LARRAIN B. Horacio. Demograffa y asentamientos indigenas en la sierra
norte de! Ecuador en al siglo XVI. Edit. IOA. Coleccién Pendoneros,

1980-1. Quito.
Cronistas de raigambre indigena |. Edit. IOA. Col. Pendoneros.
1980-2. Quito.
Cronistas de raigambre indigena Il. Edit. IOA Col. Pendoneros,
1980-3. Quito.

MORENO, Agustin. Nuevos datos sobre la fundacion juridica y real de
Quito hispénico. Imp. Municipal, 1971. Quito.

MORENO, Segundo (comp.). Monografia de la regi6n nuclear de Pichincha
i. Sem. Cultural C.P.P. 1981, Quito.

PORRAS, Pedro. Arquitectura incasica en Quito. Public. 2 Amigos de la
General, 1983. Quito.

NONNI y otros. Accidentes climaticos y gestion de las quebradas de Quito.
Revista Paisajes Geogréficos 17, 1987. Quito.

SALVADOR LARA, Jorge. Quito en la prehistoria. Rev. U. Catdlica 1, 1972.
Quito.

SALOMON . Frank. Los Sefiores Etnicos de Quito en la época de los Incas.
Edit. I1OA. Col. Pendoneros, 1980. Quito.

VELASCO, Juan de. Historia del Reino de Quito en la América Meridional.
Edit. CCE. 1978. Quito.





