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FICCIONESY REALIDADESDE LOSESTUDIOSCULTURALES

I ntroduccién

La presente monografia es una aproximacion bibliogréfica a los Estudios
Culturales, sus principales lineamientos, y las criticas de las que han sido parte. Para
ello se esbozard € recorrido histérico desde los inicios sgones, su llegada a
Norteamérica y posterior auge en Latinoamérica, donde se constituyen como corriente
hegemonica en Facultades y Escuelas de Comunicacion. El objetivo es examinar
aquellos elementos que pueden ser considerados como aporte a las ciencias sociales y
particularmente a la comunicacion; asi como recoger las justificadas criticas de las que
han sido objeto en los Ultimos afios, teniendo en cuenta sus falencias epistemol 6gicas en
la construccién de conocimiento tedrico. Llegado a este punto se concluira de forma
breve en un intento de responder si valdria la pena rescatar algunos presupuestos de los
Estudios Culturales mediante los debidos gjustes, y si éstos podrian tener una suerte de

renaci miento que contemplaralos aspectos de larealidad que antes dgjaron por fuera.

1. LosEstudios Culturales

Origenesdelos Estudios Culturales

Los Estudios Culturales o Cultural Studies surgieron en Inglaterra durante la
segunda posguerra. Esta etapa estuvo marcada por un considerable aumento del acceso
a la educacion e ingreso a las universidades de su poblacion menos favorecida, como
mecanismo para la reconstruccion y mejoramiento del pais. Sin embargo, el ambito
educativo inglés era tradicionalmente clasista, hecho que no habia cambiado a pesar de
las crecientes modificaciones del entorno social. Bgjo € interés comun por la cultura
inglesa, y la manera como ésta excluia y descalificaba a la cultura popular, un grupo de
tedricos comenzaron sus indagaciones entre la clase obreray los ingtitutos de educacion
para adultos, en los que dictaban clases. Es asi que en 1957 Richard Hoggart, profesor
de literatura inglesa, publicd su libro The uses of Literacy: Aspects of Working-Class
Life with Special Referentes to Publications and Entertainments (1957), donde

andizaba € poder de los medios en la cultura y la cotidianidad de la clase obrera
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inglesa. En @ afirmaba que “[...] estas influencias culturales ejercen una accion muy
lenta sobre la transformaciéon de actitudes y que ha menudo son neutralizadas por
fuerzas mas antiguas” (Mattelart, Neveu, 2004: 36); dando a entender que se suele
sobrevalorar € influjo de la industria cultural en la gente del pueblo. Para e autor, las
costumbres de la clase obrera constituian una fusion entre la cultura de la Gran Bretafia
antes de la guerray la cultura de masas importada de Estados Unidos.

Por su parte, Raymond Williams escribié Culture and Society (1958), y The
Long Revolution (1961), ambos textos basados en tradiciones marxistas. Williams
entendia a la cultura como una entidad global, que evidenciaba regimenes y sistemas de
percepcion, y veia e surgimiento y evolucion hacia una “cultura humana general”
moldeada por dichos sistemas. Examind también “el papel de los sistemas de educacion,
y comunicacion [...] y de los procesos de alfabetizacion dentro de la dinamica de
cambio social, y contribuy[6] a bosquegjar un programa democratico de reformas de las
instituciones culturales”. (Mattelart, Neveu 2004: 36). Edward Thompson, por su parte,
fundd junto con otros colaboradores la New Left Review, y lanz6 su estudio The making
of the English Working Class; Alli discutia con Williams por su vision de la cultura
como una sola, apelando a una idea de las culturas en plural, sustentado en la historia
que “esta hecha de luchas, tensiones y conflictos intimamente ligados a las culturas y a
las formaciones de clases.” (Mattelart, 1997: 72). En general, tanto Williams como
Thompson compartieron la idea de abordar la cultura mas alla del determinismo
econdmico; rasgo que seratipico de los Estudios Culturales.

A estos tres autores finalmente se sumé Stuart Hall, socidlogo jamaiquino
proveniente de una familia de clase media. Hall unifico sus intereses por |as cuestiones
tedricas y politicas, vinculando a los estudios culturales con la New Left —la nueva
izquierda intelectual-, en una era caracterizada por grandes rupturas sociales, tales como
“[1a] desilusién respecto del modelo comunista [...] y [...] una agresion que relanza la
movilizacion antiimperialista entre los intelectuales ingleses.” (Mattelart, Neveu, 2004:
42-43) Aquel panoramafue el caldo de cultivo propicio paralos Estudios Culturales.

El perfil distintivo de las figuras més representativas de los Estudios Culturales,
su origen popular y su postura en franca oposicion a modelo universitario tradicional
inglés, los llevd a instalarse en 1964 en pequefios centros en la periferia de las
universidades, puntualmente en el Centre of Contemporary Cultural Studies (CCCS), en
Birmingham. Dicho espacio se establecio -con Hoggart a la cabeza como director, hasta

1968, cuando es sucedido por Hall- como “[...] centro de estudios culturales sobre las
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‘formas, las practicas, y las instituciones culturales y sus relaciones con la sociedad y €l
cambio social’” (Mattelart, 1997: 72). Para la difusiéon de sus trabajos editan la revista

revista Working Papersin Cultural Sudies.

Teméticas, métodos y enfoque disciplinar en los Estudios Culturales

Como se ha visto, los Estudios Culturales supusieron una ruptura en el ambito
académico por las caracteristicas de sus fundadores y € contexto socia en € que
estaban inscritos. Ahora bien, ¢Qué teméticas fueron tratadas por los Estudios
Culturales? ¢Desde qué perspectivas abordaban e tema de la cultura? ¢Cuaes
disciplinas prestaron su metodologia para la construccién de conocimiento?

Los Estudios Culturales tomaron objetos de estudio vanguardistas para su época.
Cabe mencionar entre tales objetos a las culturas populares, los estilos de vida de las
nuevas clases, las subculturas juveniles, e arte, los medios de comunicacion y la
vinculacién de la academia con la politica, las identidades, 1a sexualidad y los géneros,
entre otros. En todos ellos se ocupaban especialmente de “[...] analizar losvaloresy las
significaciones vividas, las formas en que las culturas de los distintos grupos se
comportan frente a la cultura dominante, las “‘definiciones’ propias que se dan los
actores sociales de su ‘situacion’, de las condiciones en las que viven ” (Mattelart, 1997:
72).

Para los andlisis en cuestion, los Estudios Culturales se valieron de maltiples
disciplinas. La antropologia, la lingistica, la critica literaria, |a filosofia, |a teoria del
arte y las ciencias politicas, entre otras. En la metodologia adoptaron un rango de
instrumentos que lograran recobrar 1o subjetivo y 1o simbdlico de las acciones de los
actores: estudios etnogréficos desarrollados por la sociologia urbana, métodos
relacionados con la observacion participante; y andlisis discursivos desde la semidtica.

Aparte de las disciplinas mencionadas, |os Estudios Culturales enriquecieron sus
reflexiones gracias a los postulados de pensadores representativos del mundo
contemporaneo; asi |o describe Mattelart:

Buscando un marxismo heterodoxo, releen los estudios de historia literaria del
filésofo hingaro Georg Lukacss, concretamente Historie et Consciente de classe
(1923), y los trabajos del filosofo y tedrico Mikhail Bakhtin sobre el marxismo et la
philosophie du langaje (1929) asi como sus andlisis histéricos de las expresiones de
la cultura popular; traducen a Walter Benjamin; descubren Le Dieu caché: étude sur
la vision tragique dans les “Pensées” de Pascal et dans le théétre de Racine (1959),
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del socidélogo de la literatura Lucien Goldmann, y Questions de méthode (escrito en
1957 y publicado en 1960), de Jean Paul Sartre. (Mattelart, 1997: 73)

Recogieron también a Louis Althusser, quien adheria elementos estructuralistas
a marxismo para pensar la sociedad como una estructura compuesta de espacios
autdnomos; agregando gue la sociedad no estaria regida solamente por determinismos
econdmicos, sino también politicos y culturales. Entre ellos, por la ideologia como
elemento clave en la reproduccién socia, y la generadora de la cultura 'y de la nocién
gue tiene & ser humano de si mismo. De Gramsci, acogieron la nocion de hegemonia,
pero expandieron sus limites mas alla del poder y las clases para incluirle en temas
como la etnia, € género y el consumo — cabe anotar aqui que dicha expansion actud en
detrimento de su inscripcion en la problemética de clase-. Finamente, de Roland
Barthes acufian su interés por “[...] la especificidad de lo ‘cultural’ y adoptan una
metodol ogia apoyada en la teoria lingUistica para abordar |a cuestion maestra en aquella

época, la de las ‘lecturas ideologicas’” (Mattelart, 1997: 73).

Transformaciones e inter nacionalizacion de los Estudios Culturales

A partir de los afios 80, en el marco del gobierno de Margaret Thatcher y el pico
ascendente del neoliberalismo en Inglaterra, los Estudios Culturales sufrieron
significativas modificaciones que sellarian €l curso de su desarrollo. Tal cambio inicié
con una diversificacion de las inclinaciones de sus representantes y un vuelco hacia las
identidades sociaes; vy, por € otro lado, por los estudios de recepcion de medios. Estos
ultimos se abordaron desde una perspectiva etnogréfica que enfatizé en los productos
televisivos de targets variados, bajo e modelo Encoding/Decoding® (1973) ideado por
Hall y puesto en préctica por David Morley. Este modelo analizaba la manera como €l
receptor asimilaba los mensajes “[...]tratando de identificar las distintas formas de
negociacion y resistencia frente a [los programas] asi como € rol de los contextos
culturales en las estrategias de decodificacion de los grupos analizados” (Sunkel, 2006:
17). Otrade sustransformacionesfue e giro haciael andlisis del consumo de productos

culturales y de los medios. Asi, la llamada etnografia de los medios indag6 en la forma

! Mattelart escribe sobre éste: “[Modelo] que enfoca el proceso de produccion segin cuatro momentos
claros (produccion, circulacién, distribucién/consumo, reproduccion) [...] que estan articulados entre
ellos y determinados por relaciones de poder institucionales.” (Mattelart, 1997: 74).
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de ver television, € espacio tipico en donde se veiatelevision, y las costumbres en torno
alatelevision en e hogar.

En & ambito de las reformas descritas sobrevino una migracion de los Estudios
Culturales hacia otros lugares en e mundo, incluyendo a los Estados Unidos.? Alli no
fue dificil suasimilacién alaacademiay, por ende, se perdié lamirada criticaal sistema
de educacion -que habia sido uno de los derroteros en su génesis britanica-. Aquel
trasado a Norteamérica tuvo como resultado una masificacion de la produccion de
textos y departamentos universitarios de Estudios Culturales, hecho que termind por ser
inversamente proporcional a su poder contestatario. Se revistieron de un halo relativista
en su discurso, relegando sus tematicas a cuestiones estéticas y andlisis de textos y
narrativas, disminuyendo con ello draméticamente su dimensién politica, y su vinculo a
los movimientos sociales. Este patron se veria replicado posteriormente en los Estudios
Culturales latinoamericanos (Mattelart, 2004).

L os Estudios Culturales en Latinoamérica

Antes de hablar de Estudios Culturales en América Latina es necesario entender
gue se encontraba en apogeo una tradicion intelectual de tipo marxista-estructuralista.
Al interior de dicho enfogue se realizaban investigaciones sobre los mensges
medi éticos desde un ge critico, considerandolos como “[...] soportes de la “ideologia de
la dominacion’ (Sunkel, 2006:18). Igualmente eran comunes los analisis semioticos
con respecto a discursos e imagenes, y € interés por la manipulacion mediética a las
masas y lainvasion de la industria cultural, entre otros. En la década de 1980, €l ge se
desplaza hacia la recepcién critica, en manos de Valerio Fuendaliza, con su libro
Television. Padres-hijos (1984), en € que se intenta dar lineamientos sobre cémo
deberia ver television los nifios guiados por sus padres y maestros®. Se evidenciaba
todavia un temor a influjo mediético, pero a tiempo un intento de resistenciaa mismo.
No obstante, seria hasta los trabajos de Jeslis Martin Barbero, Néstor Garcia Canclini,*
Renato Ortiz y Rossana Reguillo, que se dariainicio a los hoy conocidos y difundidos
Estudios Culturales Latinoamericanos.

Z Laexpansion a la que se hace referencia supuso otros territorios, sin embargo por motivos de espacio
nos limitamos a resefiar (inicamente a Estados Unidos.

3 Otro autor que se ocupé de la recepcion critica fue Guillermo Orozco en su libro Television y Audiencia
(1996).

* Estas lineas se ocuparan particularmente de Jestis Martin Barbero y Garcia Canclini, a ser dos de sus
autores mas representativos.
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Oponiéndose a la lectura de la realidad Unicamente como signo, y a marxismo
imperante que consideraban como dogmatico, los estudios culturales se inclinan por
“[...] la escucha de las situaciones y los contextos nacionales o locales, haciéndose
sensibles a la cotidianidad de los mundos de vida, a las mediaciones y a las diferencias
socioculturales” (Martin Barbero, 2007). De este modo se centran en teméticas relativas
a las culturas populares, a consumo, las generaciones, el postcolonialismo, € arte, la
literatura, la etnicidad, los museos, la memoria social, la ciudad, la moda, las
identidades, y el lenguge, entre muchos otros. Fundamentalmente, “jalonean la
comunicacion hacialos temas de la cultura en el campo de laacademia” (Follari, 2009).

Fue Martin Barbero e encargado de tender puentes en e pensamiento de la
comunicacion desde lo popular, entrelazandola con la sociologia y la antropologia. El
autor se preguntaba por la forma en que era receptada la cultura hegemaonica mediética
por parte de los sujetos, y como estos la recuperaban e incitaban, o bien la deformaban
por mecanismos de resistencia y subversion de sus contenidos (Martin Barbero, 1987).
En cuanto a los medios, Martin Barbero afirmaba que éstos, aparte responder a una
|6gica puramente comercial y de dominacién, eran un bastion cultural desde el que la
gente daba significado y sentido a su vida (Martin Barbero, 1995) Esta lectura
complementaria otra de sus tesis: la de la mediacion e interpretacion lograda gracias ala
competencia de los receptores y sus modos de ver. Lo que evidenciaria una relacion
dinamica entre € receptor y los productos culturales (Martin Barbero, 1987).

De igual forma, Martin Barbero asumia € desarrollo de las tecnologias de la
comunicacion y la producciéon cultural en masa sin € contenido peyorativo de la
Escuela de Frankfurt®’. Para é, e auge de la imagen y de las tecnologias de
comunicacion como expresion habia producido dos cosas. En primer lugar era la
respuesta a una demanda de los grupos acallados o excluidos. En segunda instancia,
posibilitaba un cambio de la logica del seguidor o militante a la de un sujeto de
“fidelidades méas maviles y colectividades mas abiertas” (2007: 29). El discurso pasaba
de Unico y doctrinario a uno que, si bien no era del todo democratico, s surgia de
interacciones e intercambios sociales, y era mediado por todos. Con usos “desviados”
de lamusica, laimagen y los mensgjes, se acudia a nuevas experiencias practicas y de
comunicacion que eliminaban la creencia'y desplazaban la univocidad del sentido

® Que satanizaba alaindustria cultural y laconsideraba el triunfo maximo de larazén instrumental, al

perder lacultura ésta su capacidad criticay emancipadora. (Adorno, Horkheimer, 1944). Los Estudios
Culturales emergieron entonces como “ reaccion frente al racionalismo frankfurtiano y el mecanicismo

economicista” (Martin Barbero, 2006: 62)
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Entre tanto, Garcia Canclini (1998) apunt6 a investigar €l consumo dentro de o
popular, a ser este el canal de difusién de las hegemonias entre la poblacién subalterna.

Al respecto dice:

[Aunque] e repertorio de bienes y mensajes ofrecidos por la cultura hegemonica
condiciona las opciones de las clases populares, éstas seleccionan y combinan
materiales recibidos -en la percepcion en la memoriay en € uso- y construyen con
ello, como € bricoleur, otros sistemas que nunca son el eco automético de la oferta
hegemonica. (Garcia Canclini, 1998: 24)

Igualmente desarroll6 € tema de las identidades, demostrando que ninguna de
ellas es originaria, y que por e contrario es hibrida, se construye dia a dia desde la
palabra, lamiradadel otroy e consumo. (Follari, 2009)

En general, los Estudios Culturales Latinoamericanos respondieron a una serie
de circunstancias entre las que se contaban un desgaste del andlisis textua; la
sobredimension del influjo de las industrias culturales -que de alguna manera y segiin
ellos perdia de vista las facultades de las audiencias para resignificar y dar nuevas
simbologias a los contenidos-; y en Ultimainstancia, laignorancia sobre las audiencias y

|os consumidores.

2. Lacriticaalos Estudios Culturales

En éste aparte desarrollaremos € conjunto de las principales criticas realizadas a
los Estudios Culturales, a las que nos adherimos en definitiva luego de haber hecho un

recorrido por sus lineamientos’:

Los Mitos en los Estudios Culturales

Segun e concepto de Roland Barthes (1977) retomado por Sanchez Ruiz (2005)
en su texto, a hablar de mitos en las ciencias sociales se hace referencia al “[...] tipo de
relato [que pone] énfasis en un aspecto, o dimension, del fenébmeno o proceso [...] y
soslaya|...] que puede haber, o que de hecho hay, otras dimensiones, puntos de vistau
otros factores que lo constituyen” (Sanchez Ruiz, 2005: 3).

Al revisar estaidea, se evidencia la peligrosa cercania de los Estudios Culturales

a ser uno de estos modernos relatos; ya que tienden a relativizar tanto sus ideas en la

% Aunque serfainmensamente enriquecedor el retomar todos los debates que se han formulado en torno a
los Estudios Cultural es, sabemos que este espacio es reducido en relacion al tema, por o que nos
centraremos en aquellos que consideramos de mayor relevancia.
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hibridez cultural y las identidades particulares, que se pierde € contexto histérico y
socia donde estas nociones se desarrollan; las condiciones econdmicas y politicas que
indefectiblemente favoreceran cambios e incluso extinciones de rasgos propios en un
pueblo (Sanchez Ruiz, 2005). Asi, por gemplo, a pensar en migrantes ecuatorianos
residentes en Europa, no puede Unicamente contemplarse como es su adaptacion a los
NUevos paises, como se apropian de nuevas costumbres y las mezclan con las suyas para
crear una mixtura intercultural, hay que interrogarse también por los antecedentes
econdémicos que los obligaron a marcharse, por sus condiciones de trabajo tanto en su
lugar de origen como €l de llegada, y por otras tantas incognitas que apuntan a procesos
sociaesy politicos que trascienden ladimension cultural.

Otro de los aspectos a debatir de los Estudios Culturales es el *““populismo,
cultural’ que otorga igual peso y poder alas culturas de diferentes sociedades, tanto en
el area internacional, como en el interior de los paises” (Sanchez Ruiz, 2005: 7). Detras
de esta supuesta armonia entre todas las manifestaciones culturales se esconde la
aceptacion deliberada de las desigualdades entre las culturas. Aceptacion representada
en su maxima expresion por Estados Unidos y sus transnacional es de telecomunicacion,
y en menor medida por la aparente insercioén hacia la modernidad a los indigenas en
paises latinoamericanos. Cabria preguntarse cuanto se esta perdiendo de las identidades
tan mentadas en los Estudios Culturales por ese proceso de “mestizaje” unidireccional,
donde sdlo los dominados son los permeados. Sanchez Ruiz nos muestra como incluso
Morley —uno de los grandes representantes de los Estudios Culturaes-, se adhiere al
cuestionamiento en el que:

[...] se prestainsuficiente atencién en los procesos mediante los cuales las formas de

capital cultural con las cuales la gente puede reformular sus identidades se

distribuyen desigualmente y el grado en que muchas personas se ven forzadas a vivir

mediante las identidades que otros les han adscrito, en lugar de por identidades que
ellos hubieran escogido por si mismos. (Sdnchez Ruiz, 2005: 9).

Asi mismo Roberto Follari Ilama la atencién reconociendo como Garcia
Canclini habria puesto la mirada en “[...] la creciente concentracion de los medios [y
sin embargo se] ha[bria] encontrado tan escasa filiacion dentro del marco explicativo
general en que se encuentra inserta.” (Follari, 2002: 83)

Un dltimo mito que se mencionara insinda incluso la desapariciéon del estado-
nacion, debido ala poca identificacién de la gente con sus paises, y alasustitucion de

estas identificaciones por asuntos culturales y més cercanos a consumo (Sanchez Ruiz,
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2005. Follari, 2009). Ta reflexion resulta del todo extrema y més en la coyuntura
actual, en la que una crisis econdémica, apenas comparable con la depresion de 1929,
esta obligando a los estados a adoptar una postura proteccionista para salvaguardar €l
futuro econémico mundial; y donde vemos el resurgimiento de unaizquierda fortalecida
en Latinoamérica que apela a nacionaismo y a sentido de pertenencia para el
fortalecimiento de su soberania en |os territorios ecuatorianos y venezolanos. Se aprecia
después de lo visto que muchas de sus afirmaciones son arrojadas a espacio con suma
ligereza, e incluso cierto apasionamiento ingenuo que dista enormemente de la

academiay se acercad artificio.

Laausenciaderigor epistemoldgico en los Estudios Culturales

Una de las criticas que sera recurrente entre diversos autores se refiere a la
debilidad en la construccion de conocimiento por parte de los Estudios Culturales. En
primera instancia, y segun Roberto Follari los Estudios Culturales Latinoamericanos
incurririan en una Fetichizacion de la cultura, a interpretar que lo socia podria ser
reemplazado por lo cultural, degjando por fuera elementos tan claves como las
estructuras por las que estdn conformadas las sociedades en si. De nuevo, partiendo de
andlisis micro —de significados, simbolos e interpretaciones-, elevados y generalizados
hacia lo macro —ciudadania, identidades, etc....- (Follari: 2009); tal vez por su rechazo
en contra de nociones economicistas propias del credo marxistaen laregion en casi todo
e siglo XX; pero sin ningun reconocimiento de las consideraciones econdmicas en lo
gue respecta alaforma de asumir los medios y de construir interpretaciones culturales.

Esto nos dirige a la segunda problemética: la falta de evidencia empirica, de
estudios cimentados que en algin modo avalen sus postulados, siendo reemplazados por
largas diatribas que responden a precarias percepciones personales de los autores y su
alrededor: “una abusiva generalizacion de impresiones” (Mattelart, Neveu, 2004:84).
Por tanto, vale decir, la carencia de una metodologia original y coherente, pensada y
construida desde su interior. Frente al tema Carlos Reynoso les achacaria una “[...] falta
de capacitacion epistemoldgica, metodoldgica y técnica en e programa académico
disciplinar del culturismo [...y] la utilizacion yuxtapuesta o simultanea de
metodologias incompatibles y la falta de elaboracion de las combinaciones de marcos
heterogéneos” (Reynoso, 2000: 302 - 303)

Otro de los aspectos més controvertidos de los Estudios culturales es su
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intencion de abordar teméticas particulares desde una perspectiva que sobrepasa y
extralimita los cercos disciplinarios’, argumentando que ésta supondria un mayor
entendimiento de las probleméticas culturales, y que por otro lado combatiria las
divisiones entre las distintas escuel as académicas. Adicionalmente, la encarnacion de lo
llamado interdisciplinar en un autor determinado —tal es e caso de Garcia Canclini-,
desconociendo por completo e sesgo inherente de cualquier académico proporcionado
por su formacion individual; y 1o que implicaria, S vamos a eso, € gercicio de la
interdisciplinac Un trabgjo en equipo, que construya colectivamente. Amparados
entonces bajo una especie de manto de superacion, y sin un conocimiento valido, los
Estudios Culturales se autoproclaman como la respuesta a interrogantes econdémicos,
socioldgicos o politicos, cubriéndolos bajo la sombrilla —insuficiente- de la cultura
(Follari: 2002) Reynoso encontraria la misma falencia, y comentaria acerca de “[su]
actitud pueril de antidisciplinariedad no fundada en ninguna critica disciplinar
sustantiva, o basada en una concepcion mecanicamente determinista de las practicas
académicas.” (Reynoso, 2000: 304)

En la dltima de las criticas ubicamos la utilizacion de autores y teorias
descontextualizadas e incompatibles entre si, como corpus tedrico de los Estudios
Culturales. Vemos, por egemplo, que se atreven a incluir autores acufiandolos al
culturalismo. Tal es €l caso de Pierre Bourdieu -sociologo francés de gran prestigio que
por su rigor y defensa de las précticas académicas estaria totalmente opuesto a la
construccion tedrica de los Estudios culturales- (Reynoso, 2000: 35). Igualmente, como
nos relata Follari, tienden a la inclusdon arbitraria de conceptos como € de
postmodernidad sin que exista un acercamiento a sus representantes —L yotard, Vattimo,
Baudrillard, Lipovetski-, y un entendimiento de sus presupuestos no solo aplicado a lo
cultural. (Follari: 2002).

Para concluir, y habiendo recogido opiniones de gran aporte para el debate que
nos atafie, diremos que los Estudios Culturales son culpables de lo que podriamos
denominar elastizacion o elongacion tedrica, hecho en e que terminaron por jugarse la
legitimidad de sus hallazgos, su credibilidad y su permanencia en la academia, y en €
tiempo.

" En palabras de Roberto Follari, “[...] proceso[s] analitico[s] imprescindible[s] para avanzar en el
conocimiento cientifico. (Follari, 2002:86)

11

. - 1 (FoF] To remove this message, purchase the
This document was created using gg'N';}ERTER PDE L 7 product at www.SolidPDF.com




3. Conclusiones;

Al redizar este ensayo quisimos dar cuenta de los aportes de los Estudios
Culturales desde sus inicios hasta la actualidad, que para ser justos son de gran valor. La
toma de consciencia frente alas mediaciones y la idea de las culturas popul ares en auge
por los medios masificados, han sido claves para e avance de las investigaciones en la
comunicacion sobre recepciéon y audiencias. Al tiempo, lograron apartarnos de la
creencia en e poder mediético infinito como influenciador de la conducta humana, y
modificar nuestra mirada sobre esos publicos ingenuos y receptores totales de todo
aquello que se trasmitiera en los medios. Sin embargo, y como pudimos constatar,
dejaron cabos sueltos en su camino, y devinieron en una produccion light que alcanzaba
adivisar apenas la punta del iceberg. Por eso era légico que retcomaramos |os debates y
las criticas, y que contaramos la historia desde sus dos versiones.

Ahora, ¢Qué sucederia si una nueva generacion de estudios culturales surgiera
fortalecida y engrosada por la asimilacion de dichas criticas? ¢Podrian ver de nuevo la
luz? ¢A futuro, y mediante ciertos cambios de corte epistemoldgico, podrian gercer
alguna contribucion a la comunicacion y a las ciencias sociales? Creemos que si es
posible en alguna medida, y a continuacién damos pistas en 10 que se proyecta como
una discusion inacabada.

En primer lugar, queda sin respuesta lo relativo a las disciplinas y metodologias
de las que se componen los Estudios Culturales, y si seria realmente posible € pensarse
la cultura a la luz de un conjunto de disciplinas. Si desde una clara perspectiva —dada
por sus preceptos tedricos- se juntasen por medio de equipos interdisciplinarios, que
arrojaran datos diversos en cada uno de sus dmbitos; y que dicha informacion fuera
cruzaday analizada en forma concienzuda y detallada.

En segunda instancia, la clave de la recuperacion de los Estudios Culturales
podria esbozarla Nicholas Garnham, en su ensayo Economia politica y la practica de
los estudios culturales, donde sugiere la necesidad de “reconstruir los puentes hacia la
economia politica, que quemaron en su precipitada carrera hacia los placeres y las
diferencias|[...]” (Garnham, 1998: 122)°.

8 En comunicacion, la economia politica ha retomado elementos de |a teoria critica, enfatizando en la
importancia de la informacion para € desarrollo de la economia capitalista y su gran influencia en €l
funcionamiento de las fuerzas productivas. (Bolafio: 2005) Esta linea se interesa entonces por aspectos
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De unificar dichas posturas con los Estudios Culturales, seria posible cerrar la
brecha entre estos y € contexto historico evidentemente marcado por la economia
capitalista y las politicas neoliberales; ya que es donde finamente se encuentra inscrito
su objeto de andlisis—la cultura—. Y, en ese orden, cerrar también el surco presente entre
sus andlisis micro y las estructuras macro-sociales donde se dan las identidades y las
mediaciones.

Para terminar, creemos que de superarse los obstécul os descritos —que en ninglin
momento estamos considerando de orden menor-, seria interesante saber que tendrian
gue decirnos los Estudios Culturales, cuando asistimos a una crisis econémica de
magnitudes importantes y clave para la historia de la humanidad. Dentro de éste grupo
de estudios hay conceptos e ideas a las que vale la pena poner en conjunto con un

anadlisis menos mitico y un rigor epistemol 6gico adecuado.

olvidados de los Estudios Culturales: La propiedad de los medios, las medidas politicas desde y con
respecto a los medios y los gastos de publicidad, entre otros, desde una dptica que procura alejarse del
relativismo. (Follari: 2009)

13

. - 1 (FoF] To remove this message, purchase the
This document was created using gg'N';}ERTER PDE L 7 product at www.SolidPDF.com




BIBLIOGRAFIA

ADORNO, Theodore y HORKHEIMER (1944) La Dialéctica del [luminismo. Mimeo.

BOLANO CESAR (2005) La centralidad de la Economia Politica de la comunicacion
en la construccion del campo académico de la Comunicacion: una contribucion critica.
Sao Paulo. Mimeo

FOLLARI, Roberto (2002) Teorias débiles (Para una critica de la deconstruccion y de

los estudios culturales). Homo Sapiens Ediciones. Rosario

FOLLARI, Roberto. (2009) Notas de clase, Teoriade lacomunicacion. FLACSO. Quito

GARCIA CANCLINI, Néstor. (1998) “Cultura transnacional y culturas populares.
Bases tedrico-metodoldgicas para la investigacion”, en GARCIA CANCLINI, Néstor y
RONCAGLIOLO, Rafael (eds.), Cultura transnacional y culturas populares, Lima.

Instituto para Ameérica Latina.

GARNHAM, Nicholas (1998). “Economia politica y la practica de los estudios
culturales”, en FERGUSON M. y GOLDING P. (eds.), Economia Politica y estudios

culturales. Barcelona. Bosch Casa Editorial.

MARTIN BARBERO, Jests (1987) De los medios a las mediaciones. Barcelona.
Gustavo Gili Ed.

MARTIN BARBERO, Jesis (1995) “Secularizacion, desencanto y reencantamiento
massmediatico”, en Pretextos. Conversaciones sobre las comunicaciones y sus

contextos. Cali. Facultad de Artes Integradas, Universidad del Valle

MARTIN BARBERO, Jests (1999) “Los descentramientos del arte y la comunicacion”

en: OSSA, Carlos (comp.), La pantalla delirante, Lom Ediciones.

14

. - 1 (FoF] To remove this message, purchase the
This document was created using gg'N';}ERTER PDE L 7 product at www.SolidPDF.com




MARTIN BARBERO, (2006) “Recepcion de medios y consumo cultural: travesias”, en
SUNKEL, Guillermo (Comp.) EI consumo cultural en América Latina. Bogota

Convenio Andrés Bdllo.

MARTIN BARBERO (2007) “Reconfiguraciones de lo publico y nuevas ciudadanias”.

En Ciudadania y Cultura. Tercer Mundo Editores. Bogota.

MATTELART, Armand y NEVEU, Erik (2004) Introduccion a los estudios culturales.

Barcelona. Paidos Editores.

MATTELART, Armand, (1997) Historia de las teorias de la comunicacién. Barcelona.

Paidos Editores.

REYNOSO, Carlos. (2000) Apogeo y decadencia de los estudios culturales: Una vision
Antropol 6gica. Gedisa Ed.

SANCHEZ RUIZ, Enrique. (2005) “La politica de las categorias de analisis. mitos y
realidades sobre la globalizacion, la integracion y las identidades”. Guadalgjara.
Mimeo

SUNKEL, Guillermo, (2006) “El consumo cultural en la investigacion en

comunicacion-cultura en América Latina”, en SUNKEL, Guillermo (Comp.) El

consumo cultural en América Latina. Bogota. Convenio Andrés Bello.

15

. - 1 (FoF] To remove this message, purchase the
This document was created using gg'N';}ERTER PDE L 7 product at www.SolidPDF.com




