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1950 el 41% poblacién vivia en ciudades; hoy son el
doble

Cuatro ciudades con mds de 10 millones y 46 urbes con
mds de un millén. Son pocas, pero concentran mds del

30%.
Existen 16.600 municipios.

La urbanizacién en contexto de globalizacion
genera dos formas territoriales de insercion:
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Regiones emergentes

Regiones ricas se articulan las dreas dindmicas de la
economia (privatizaciéon y autonomia).

Aglomeraciones urbanas:

Nodos de m’regrqc on a redes urbanas globales
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a nueva coyuntura urbana

De ciudad frontera a la ciudad en red;

Del espacio de los lugares al de los flujos.

Reforma del Estado; local y privada
Capitales epicentro, por ser grandes y nodo

Sociedad del conocimiento

Desafio politico para gobernarlas



2. La nueva covuntura urbana
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De periferizacidon popular y metropolizacién, a la
ciudad construida y mundial (introspeccién
cosmopolita)

Esto por tres hechos:
Transiciéon demogrdfica: fin migracién campesing, inicio
de la internacional, reduccién tasas

Reforma del Estado: privatizacién y descentralizacion.
Municipio fuerte hacia lo nacional y débil a lo local: el
mercado

Globalizacion: Reduccion territorios distantes



3. Las ualomeracmneq meironolliunuq
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Ciudades son parte medular del anclaje a la
globalizacién

Lugares estratégicos: glocalizacion

Actores internacionales junto Estado y mercado.

Nodos.
Fendmeno nuevo que deja perplejos;
éDonde empiezan y donde terminan.

Territorios discontinuos, difusos, distantes y sin confines

Nuevos nombres: postciudad, difusa, metdpolis, global,
informacional;

Generan problemas, desafios y oportunidades



Son histdricas:

Ayer: nodo industrial nacional de articulacién territorial de un espacio
continuo.

Hoy: nodo de integracién internacional con discontinvidad espacial;
red de nodos; competitividad; conectividad

Son unidades territoriales complejas, grandes, y
fusionadas que buscan nuevas formas de gobierno.

Esta nueva realidad hace pensar en un gobierno metropolitano:
Supra o Inter Municipal, estatal.

Pero no es fdcil porque:
Nueva instancia de poder reestructura el poder nacional.

No hay cultura que supere el localismo o el sectorialismo.



3. Aglomeraciones metropolitanas:
las capitales

En esta coyuntura las capitales cambian:

Descentralizacion: cuestiond la capitalidad en imaginario y
sistema urbano

Privatizacién: disminuyé la oferta de empleo estatal cambia
la naturaleza de la ciudad: politico-administrativo y base
economica.

Desccm’rch icion y eleccion DODUldI‘ Droducen

ciudades cm’rlgoblernls’rds : sociedad local
que hace oposicidn o se subordina al poder
nacional.



3. Aglomeraciones metropolitanas:
las capitales

Las ciudades capitales se reconstituyen: Gobierno
vinculado al territorio con diversidad de situaciones:

Absorcion de espacios circunvecinos (conurbacién) que
entrecruzan jurisdicciones: México y Buenos Aires.

Unicidad o centralizado: Montevideo, Quito

Fragmentado o atomizado: con municipios independientes
como en Santiago, Lima, Caracas.

Desconcentrado: entidades intra municipales, pero con un
gobierno de totalidad: Bogotd, San Pablo

Capitalidad compartida: Chile, Bolivia



3. Aglomeraciones metropolitanas: modelos de
gestion

Publico centralizado:
Funcion central en la gestion econdémica.
Ciudad-Estado de Singapur

Publico fragmentado:
Mdltiples agencias publicas locales.
Madrid, Quito

Piblico/privado: “cooperacién”.

Planes estratégicos, promocion econédmica y asociaciones.
Cdmaras o sectores de capital.

EEUU



3. Aglomeraciones metropolitanas: tipologias

de articulaciéon global

Metrépolis globales:
Londres, Paris, Nueva York.

Metrépolis emergentes:
Singapur, Hong Kong

M. Continentales: Madrid,
Chicago, Berlin

M. en desarrollo: México,
Buenos Aires y San Pablo.

M. Nacionales: Santiago,
Bogotd

M. Locales: La Paz,
Managua



4. El gobierno de las aglomeraciones

urbanas: los modelos politicos
]

1 Nueva coyuntura urbana con dos modelos de
gobierno claros:
Uno apuesta a la via mercantil y al consumo; y

Otro a lo ciudadano (enfoque de derechos) y a lo
publico (espacio y gobierno).



4. El gobierno de las aglomeraciones urbanas: la
ciudad del mercado

Critica estatal (ineficiente y centralizado) desde la
sociedad civil con privatizacién y soberania consumidor.

Estructura municipal: empresas o fundaciones que
corporativizan , sectorializan (privado sobre puiblico) y
cambian relacién ejecutivo/concejo; concentrando
decisiones y contrapesos institucionales .

Alcalde: gerente que provee servicios.
El presupuesto privilegia tasas sobre impuestos.

Ciudades con este modelo: Curitiba, Guayaquil,
Monterrey, Santiago y Lima.



4. El gobierno de las aglomeraciones urbanas:
la ciudad de lo pUblico

Resignifica lo publico: aparato municipal (estatal, publico,
gobierno, participacion) y ciudad como espacio publico
(organizacién espacial, identidades, integracién, constructor de
derechos).

Gobierno pluri competencial: lo territorial sobre lo sectorial e
integracién social. Ciudad de todos, presupuesto participativo
y planificacién estratégica. Cooperacién internacional los
definié como “caso exitoso, desnaturalizdndoles: ejercicio
tecnocrdtico y no proceso politico de ciudad.

El alcalde: el jefe de gobierno.



4. El gobierno de las aglomeraciones urbanas:
la ciudad de lo pUblico

lzquierda miré mal municipio y ciudades: caciques,
clientelas y produccién. Alfonso Barrantes (1984)
rompid tradicién: ciudad para todos y vaso de leche
ilusion movilizadora.

Hoy los busca por vinculo sociedad/Estado y escalén
nacional.

FA, PT de Brasil, PRD en Ciudad de México y Rosario
y Partido Socialista en Santa Fe.

Buenas gestiones locales: Montevideo, México,
Rosario y Bogotd;



